Tabelle indicative del Tribunale di Venezia per la liquidazione del danno non

patrimoniale alla persona in ambito responsabilita civile ed estranee al pregiudizio

biologico ex art. 139 D.Lgs. 209/2005.

Premessa. Le sentenze di San Martino, come ormal SOno comunemente
appellate le pronunce delle Sezioni Unite in materia di danno non patrimoniale, nel
formattare la materia ‘del risarcimento del danno non patrimoniale alla persona hanno

imposto una riconsiderazione complessiva del metodo di liquidazione.

I tratti peculiari delle pronunce in questione sono cosi sintetizzabili:

a) il risarcimento del danno non patrimoniale deve inserirsi all'interno di una definitiva
bipolarita del sistema risarcitorio, connotata dalla tipicita degli interessi non patrimoniali
ammessi a tutela risarcitoria, a fronte di una generalizzata risarcibilitda del danno
patrimoniale;

b) il risarcimento del danno non patrimoniale € ammesso in presenza di un fatto reato, di
altre previsioni normative espresse nonché al cospetto della lesione di un diritto
mnviolabile della persona costituzionalmente tutelato (in quest'ultimo caso sempre che la
lesione sia seria e il danno sia grave);

c¢) nel quadro della bipolarita, all'interno del segmento non patrimoniale scompaiono, per
rimanere quali mere sintesi descrittive, le diverse categorie fino ad oggi comunemente
liquidate sulla base del sistema determinato dai formanti della dottrina e della
giurisprudenza; |

d) il pregiudizio di carattere morale non puo intendersi solo come sofferenza transitoria,
ma deve estendersi in tutta la sua dimensione spaziale e temporale sino a ricomprendere

- anche quella derivante da non poter piu fare;



e) il sistema di liquidazione del danno non patrimoniale dovra essere calibrato in
funzione di una attenta personalizzazione, al fine di conseguire il risultato della
riparazione integrale, evitando di incorrere in duplicazioni;

f) il danno non patrimoniale deve essere sempre inteso come conseguenza e come tale
non pud essere configurato come in re ipsa, dovendo sempre essere oggetto di prova

anche a mezzo presunzioni.
1) Pregiudizio di natura biologica (vedi tabella allegata).

A partire dal 2003 il risarcimento per Ia lesione alla salute € stato riportato nell'alveo
dell'art. 2059 c.c., ciononostante sul piano della tecnica liquidatoria si & continuato
pacificamente ad applicare il sistema delle tabelle elaborate a livello distrettuale. Questo
si ¢ verificato anche a livello di prassi del tribunale di Venezia, che rappresenta una

evoluzione della esperienza applicativa della prima tabella del triveneto del 1999.

Al riguardo anche in ambito r.c.a., in attesa del varo della tabella unica nazionale per le

lesioni non lievi, pud continuare a farsi applicazione del sistema in uso.

Quanto al pregiudizio di carattere temporaneo, il valore correntemente applicato di € 48

deve essere aggiornato in € 50 m caso invalidita temporanea totale.

I valori tabellari per la riduzione permanente della validita psicofisica sono stati
aggiornati sulla base di un tasso del 2,60% pari alla media del principale tasso di
rifinanziamento BCE registrato nell'ultimo anno. Si tratta di una prassi ormai in uso dal
2002, préferendo tale indice a quello istat FOI, perché piu idoneo a fotografare le

tensioni sul mercato monetario.



Detti valori tabellari, poiché espressivi non soltanto del profilo statico, ma anche di
quello relazionale di base, potranno essere incrementati percentualmente in funzione
della specificita del caso trattato (particolare incidenza su specifici aspetti relazionalli,
che trascendano i1 comuni riflessi negativi sulla possibilita di locomozione, svolgimento
di pratiche sportive o ricreative), ovvero in funzione della particolare incidenza sulla
capacita lavorativa generica in termini di ricorso incrementale alle energie lavorative

con conseguente accelerazione dell'effetto usurante.

Non si ritiene al riguardo, al fine di non ingenerare confusione con quanto previsto
dall’art. 138, comma 3, D.Lgs. 209/2005, di indicare una percentuale di adeguamento in
misura rigida, ritenendosi che il giudice nelle controversie diverse da quelle relative ai

sinistri stradali non sia vincolato dai limiti previsti dal codice delle assicurazioni private.
2) Pregiudizio di carattere morale in parallelo con lesioni della validita psicofisica

Dovendo le tabelle assolvere ad una funzione di prevedibilita delle decisioni, al fine
incentivare il ricorso a conciliazioni stragiudiziali, il sistema di liquidazione del
pregiudizio morale con riferimento alle ipotesi statisticamente prevalenti (danni da
circolazione stradale e da cose in custodia, compresi i beni demaniali), rispetto alle quali
sono maggiormente avvertite le indicate finalita, avverra sulla base del criterio gia da
anni applicato a livello giurisprudenziale, ma cercando di rispondere alle indicazioni

derivanti dalle Sezioni unite.

In questo contesto, si ritiene che la consueta parametrazione sulla componente biologica
(temporanea e permanente) dovra essere cosi aggiornata:
- per le menomazioni fino al 9% la percentuale di incremento per la componente

sofferenza sara fino al 20%, assumendo, salvo diversa e pii puntuale allegazione,



- sempre da riscontrare a ‘mezzo C.T.U, una proporzionalita tra ambito della
perdita della validita psicofisica e misura della sofferenza; |

- per le menomazioni | dal 10% m poi la percentuaie di incremento per la

componente sofferenza sard incrementabile fino al 100% sulla base di speciﬁche

ed allegate, oltre che scientificamente corroborate, allegazioni. Al riguardo il

~ consulente d’ufficio dovra essere sempre piu chiamato a corroborare il profilo

‘della sofferenza empirica sulla base di una specifica indicazione in ordine al

livello raggiunto per intensita e durata anche con riferimento al tipo di evento. In

ogni caso al fine della percentuale di adeguamento,A se ritenuta. applicabile, si -

dovra tenere cohtp anche dei parametri illustrati al punto seguente.
3)  Pregiudizio di natura non patrimoniale svincolato dalla lesione della salute.

In tali é;venienze la liquidazione avverra indicativamente sulla base dél rilievo della
posizione sbggettiva lesa, della gravitz‘l della lesione, deli"incidenza sulla digllifé della
persona e della natura délla condotta ‘del soggetto danneggianfe, valorizzando in
particolare Iintensitd dell'elemento psichico, la finalita dell'agire e I'eventuale lucro

conseguito.
4) Pregiudizio derivante da pefdita di congiunto.

Sul punto sulla -base di una ricognizione dei precedenti degli ultimi cinque anni & stato
rilevato come in fatto l'épplicaziOne dei valori tabellari si ¢ sempre mantenuta sui limiti
massimi, si che troveranno per il futuro applicazione i seguenti valori sulla base
dell’aggiornamento dei valori massimi indicati nella precedente tabella del 2008.

Detti valori.sono suscettibili di incremento ﬁno al 100% al cospetto dei consueti

parametri utilizzati per la concreta ponderazione del danno (etd della vittima; eta



del sopravvissuto; convivenza; estensione del nucleo familiare). Criteri questi ultimi che
possono’.orientare verso una piu calibrata liquidazione del danno, non potendosi
escludere, salvo poi régolare forme di interferenza con il pregiudizio psichico, il ricorso
ad una consulenza in grado di esprimere in termini scientificamente verificabili

l'incidenza sulla qualita della vita del soggetto Sopravvissuto.

Coppia di genitori (anche se divorziati) €110.000

Genitore singolo : €170.000

Figli considerando: eta’, convivenza, | € 130.000
elemento affettivo, situazioni di famiglia,

sopravvivenza dell'altro genitore). |

Coniuge separato Valutazione di volta in volta, fenuto conto
della presenza di figli, della durata del
matrimonio, della qualita del rapporto
| successivamente alla separazione, della

mancanza di nuove nozze.

Fratello tenuto conto dell'eta, del nur‘nerov € 36.000
dei fratelli, della convivenza e della

qualita del rapporto.

Nonno per la perdita del nipote, tenuto | € 25.000
conto della - convivenza, livello di

frequentazione e ruolo svolto nella crescita

e nell’educazione.

Detti valori troveranno flessibile applicazione, ove non ritenuto praticabile il ricorso ad
altri parametri (quale il costo opportunita, ossia il costo per la rinuncia allo svolgimento
di attivita reddituali), anche in caso alterazione del rapporto parentale per le lesioni gravi

causate ad un congiunto, sempre che fondato sull’appesantimento del ruolo familiare per




la necessita di prestare assistenza ad un familiare ovvero ad altro soggetto stabilmenfe
convivente.

5) Pregiudizio tanatologico e biologico terminale.

Sul punto considerata I’elevata opinabilitd dell’argomento ed in una auspicabile (sulla
scia di Corte cost. 184/1986) riscoperta della funzione composita della responsabilita
civile, non solo nella sua dimensione compensativa, ma anche di organizzazione del
sistema delle attivita potenzialmente dannose in funzione dell’agire in prevenzione, non
si ritiene di poter ‘tabellare alcun valore, pur dovendo dare atto della chiara
inadeguatézza dei parametri tabellari per il pregiudizio alla salute di carattere
temﬁoraneo. Rimane, tuttavia, I’aspirazione a cercare di ripristinare una adeguata
proporzionalita tra la gravita delle conseguenze per la vittima primaria ed ambito del

risarcimento del danno.






